1ZAR.5140.1.15.2019 jk
Nr pisma: 8243/2019

Olsztyn, dn., 02.09.2019r.
POSTANOW RN R

Na podstawie art. 31 § 2i 61a § 1 US!WY Zdnia 14 czerwca 1960, —
administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2018r., poz. 2096 2 p6m, Zmianamij),
po rozpatrzeniu wniosku: Stowarzyszenia KOSCtWatorow Zabytiow Oddziat Warminsko-Mazurski,
ul. Zamkowa 2, 10-074 Olsztyn,
z dnia: 24.06.2019r. (uzupehiony: 15.07.20190):
dotyczacego: wszczgeia postepowania adfﬂmmtrac)ﬂnego W sprawie indywidualnego wpisania do
rejestru zabytkow wojewddztwa wamﬂr’lskﬂ-mamrsh?g@i
1. Budynku Dworca Gtéwnego PKP i PKS w Olsztynie, wraz z dwoma zadaszeniami wej$ciowymi do
hali PKP i wiatg peronu nr 1 oraz wiatg dworca autobusowego i tunelem, wzniesionym w latach
1968-1971, wg projektu architekta Zygmuntd Kiopockiego, polozonym w Olsztynie przy pl.
Konstytucji 3 Maja 112, gmina Olsztyn, powiat olsztyfski (dziatki nr 1/4; 1/91; 1/92: 22/9: 1/18 —
obreb: OLSZTYN 159)
2. Budynku wiezowca biurowego PKP iPKS Z1acznikiem zbudynkiem Dworca Gltéwnego PKP
1PKS w Olsztynie, wzniesionym w latach 1972-1973 roku, wg projektu architekta Zygmunta
Ktopockiego, pofozonym w Olsztynie przy pl. Konstytucji 3 Maja 2a, gmina Olsztyn, powiat
olsztynski (dziatki nr 1/89; 1/22 — obreb OLSZTYN 159)
oraz dopuszczenia Stowarzyszenia do udziahi w tym postepowaniu na prawach strony,

Kodeks postepowania

WARMINSKO-MAZURSKI WOJEWODZKI KONSERWATOR ZABYTKOW
W OLSZTYNIE
postanawia:

odmowi¢ wszczecia postepowania administracyjnego w ww. sprawie.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 31 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego organizacja spoleczna moze
w sprawie dotyczace] innej osoby wystepowac z zadaniem wszczecia postepowania, dopuszczenia do
udziatu w postepowaniu, jezeli jest to uzasadnione celami statutowymi tej organizacii i gdy przemawia
za tym interes spoleczny. Przestanki te musza wyst¢powa¢ tacznie. Spetnienie powyzszych warunkéw
podlega ocenie wiasciwego organu administracji. Organ administracji publicznej, w my$l art. 31 §
2 cyt. ustawy, orzeka o zasadnoSci lub bezzasadnosci zadania organizacji w formie postanowienia.

Stowarzyszenic Konserwatorow Zabytkéw Oddziat Warminsko-Mazurski 24.06.2019r.
wystapito do Warminsko-Mazurskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw z wnioskiem
0 wszczecie postepowania administracyjnego W Sprawie indywidualnego wpisania do rejestru
zabytkow wojewodztwa warminsko-mazurskiego:
1. Budynku Dworca Glownego PKP i PKS w Olsztynie, wraz 7 dwoma zadaszeniami wejsciowymi do
hali PKP i wiatg peronu nr 1 oraz wiata dworca autobusowego 1 tunelem, wzniesionym w latach
1968-1971, wg projektu architekta Zygmunta Kiopockiego, potozonym w Olsztynie przy pl.
Konstytucji 3 Maja 112, gmina Olsztyn, powiat olsztyfiski (dziatld nr 1/4; 1/91; 1/92; 22/9; 1/18 —
obreb: OLSZTYN 159)
2. Budynku wiezowca biurowego PKP i PKS Zlacznikiem z budynkiem Dworca Glownego PKP
1PKS w Olsztynie, wzniesionym w latach 1972-1973 roku, wg projektu architekta Zygmun_ta
Klopockiego, potozonym w Olsztynie przy Pl Konstytucjj 3 Maja 2a, gmina Olsztyn, powiat
olsztynski (dziatki nr 1/89; 1/22 — obreb OLSZTYN 159) "Do wniosku zataczono statut oraz fotografie
zapisane na plycie CD. _

Whiosek zostat uzupetniony 15.07.201% 0 uchwate nr 2 Zarzadu Oddziatu Stowarzyszenia
Z dnia 14.02.2018r. upowazniajaca prezes 04418 do reprezentowania Stowarzyszenia oraz o wydruk
fotografii ze wzgledu na niemozno$¢ odtworzetia Piyty cp,
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Ze statutu za}ac_zonego do wniosky wynika, Z€ jednym z celow Stowarzyszenia jest
inspirowanie i inicjowanie prac w zakresie ochrony d,zicd'éidwa kultury ikonserwacji zabytkow.
Realizacja tego celu odbywa si¢ migdzy innymj ,onrzez wspoldziatanie z wiadzami panstwowymi
i samorzadowymi. Na tej po_dstawic: uznac nalezy ze zadanie Stowarzyszenia zawarte we wniosku
7 24.06.2019r. jest uzasadnione celami statum“: i, atym samym zostala spelniona pierwsza
z przeslanck wymienionych w art. Ef] § 1 Kodeksy, postquwania administracyjnego.

We wniosku Stowarzyszenie przedstawitg pistorie powstania dworca PKP i PKS w Olsztynie.
Wskazano, Z¢ obickt zostal wybudowany w latach 1968-1971. Projekt opracowato Biuro Projektow
Kolejowych w Poznaniu. Glownym projektanter i jednoczesnie autorem koncepeji wylonionej
w ramach wewnetrznego konkursu byt Zygmunt Kopocki. W skiad zespohu projektowego wehodzili
ponadto inzynierowie: Adam Podgérski, Mieczystaw Feglerski, Tadeusz Witkowski, Wiodzimierz
Wawrzyniak, Jerzy MOliﬁSkl- V_V Proces  projektowy byly zaangazowane takze inne biura
odpowiadajace za projekty specjalistyczne. Nastepnie dokonano opisu oraz oceny budynku
dworcowego. Podkreslono integralnos¢ kompozycyjng oraz funkcjonalng budynku dworcowego
7 budynkiem administracyjno-socjalnym i prototypowo$¢ obiektu oraz nagrodzenie projektu przez
Centralne Biuro Studiéw i Projektéow Budownictwa Kolejowego w Warszawie. Opisano:
rozplanowanie, bryle, elewacje, rodzaj pokrycia dachowego, konstrukcje, zadaszenia poprzedzajace
wejécie do czgsci PKP i PKS, zadaszenia wiat potaczone z tylnymi elewacjami, zestaw neonow:
_Dworzec Kolejowy” i ,,Dworzec Autobusowy” wieficzacy dach dworcéw, piwnice, stropy 1 posadzke
W piwnicy, pomieszczenia piwniczne, wngtrza w budynku iich uktad oraz wystréj. Zdaniem
Whrioskodawcy na uwage zashiguje system ogrzewania cieptym powietrzem. Opisano przeksztalcenia
wewnatrz budynku, ktore w opinii Stowarzyszenia nie doprowadzity do zatarcia pierwotnej koncepcji
architektonicznej w stopniu wigkszym niz niewielki. Zmianie nie ulegta funkcja budynku.
Stowarzyszenie podnosi, ze powstanie dworca bylo odpowiedzia na skokowy rozwoj Olsztyna.
Dworzec powstal w Scistym powiazaniu z nowym, miejskim uktadem komunikacyjnym miasta. Jest to
jeden z najlepszych przykladow powojennego funkcjonalizmu, stanowiacego odtam modernizmu
miedzynarodowego o0 nowoczesnej konstrukcji, dorownujacej sztandarowej inwestycji tamtych lat —
Warszawie Centralnej. W dalszej czeSci wniosku. omowiono budynek wysokoSciowy: brylg,
konstrukcje, elewacie, rozplanowanie wnetrz iich wyposazenie, przeksztaicenia. W ocenie
Stowarzyszenia ,niefypowa i unikalna’ jest konstrukcja budynku, na uwage zasiuguje zastosowanie
naroznych okien oraz mawiazanie w architekturze obiektu do 5 zasad modernizmu Le Corbusiera.
Whioskodawca uwaza, ze oba budynki odpowiadaja ustawowej definicji zabytku ze wzgledu na
zachowane wartosci historyczne, architektoniczne i naukowe i wymagaja ochrony konserwatorskiej
poprzez indywidualny wpis do rejestru zabytkow. Dworzec jest ,jedng z ciekawszych realizacji
W obrebie architektury transportu publicznego powojennego modernizmu. Ze wzgledu na zlozonosc
obiektu pod kqtem funkeji, skali ipowigzan zmiastem stanowi modelowe zalozenie projektowe
tamtych czaséw. Znaczenie budynku PKP iPKS oraz role jakg pelni od kilkudziesigciu lat
w panoramie Olsztyna jest wazne dla historii architektury nie tylko w Polsce péhocno-wschodniej, ale
w skali kraju. Wiezowiec administracyjno-hotelowy PKP i PKS. 0 lekkiej konstrukcji, z dyspozycjq
wnetrza konsekwentnie podporzgdkowanq funkcjonalnosci jest waznym Swiadectwem architektury lat
70. XXw. Bedgc dominantg w dzielnicy Olsztyng znakonicie akcentuje funkcje przestrzeni publicznej
Jjakqg niewatpliwie petni transport publiczny’, Jednoczesnie we wniosku wskazano, aby wpis do
rejestru zabytkow nie obejmowat elementow architektury budynkow wykonanych po 1989r.

Podsumowujac, w niniejszej sprawie Wnioskodawed wskazat, ze interes spoteczny _odnosi_ si¢
do zachowanﬂ_la budynkow dworca PKP iPKS raz wysokoéciowcgo budynku administracyjno-
ustugowego jako swiadectwa minione; epoki wzgledu na posiadana warto$é historyczna,
artystyczna i naukowa. i

Dok_onuﬂf_l baglania p.rzes‘i_aﬂld interesy spo}ecmego przemawiajqcego za wszczqc_;iem
postepowania na zgdanie organizacji spoteczne; d wzystkim wskazaé nalezy, ze jest to pojecie
niedookreslone ustawowo, zawierajace )> przede G kompozyci réznorodnych  wartosci
okre$lonego spoleczenistwa w okreslonym Cz':l}‘-majaca ania okreslonego interesu za spoteczny
nalezy kazdorazowo do organu adminis&acyjsnl:éo()tﬁzaw e skiadaja sig rozwazania dotyczace

wszystkich elementow czastkowych prz : tepujace w sprawie wartosci 1 dobra
oraz ich zbilansowanie. Przedstayaja o ro7ne WY




Warminsko-Mazurski Wojcwédzki KonSf:_rwamr Zabytkow, majac na uwadze powyzsze oraz
ze wzgledu na art. 7 Kodeksu Ppost¢pOWAMA administracyjnego, poinformowat wiascicieli
przedmiotowych budynkéw o ztozonym wnioskU 1 mozliwosci przedstawienia stanowiska w sprawie.

W odpowiedzi do tut. Urzedu wplynely pisma Prezydenta Olsztyna oraz Polskich Kolei Panstwowych
S.A,

Prezydent Olsztyna poinformowat, Ze: wdotychezasowe dzialania, podejmowane przez Gmine
Olsziyn, stuzqce kompleksowemu rozwigzaniv 124 ﬂb_r'-'é!mzr sprawnej komunikacyi, tgczgcej rézne formy
transportu pasazerskiego, nie zakladaly rozwi@zan opartych o obecnie istniejgcy obiekt dworcowy,
o statusie zabytku.” Budowa Zintegrowanego Centrum Przesiadkowego przewidywala wybudowanie
nowego obiektu dworcowego. Prezydent Olsztyna podnidst, ze nowy obiekt dworcowy odpowiada
oczekiwaniom mieszkancéw Olsztyna, co potwierdzajg badania opinii przeprowadzone w marcu
2019r. przez Instytut Badan Rynkowych iSpofecznych IBRiS. Przeciwko wpisowi do rejestru
zabytkéw dworca sa rowniez Rada Miasta Olsztyna oraz Rady Osiedli. Do pisma zatgczono wyniki
badad opinii oraz uchwaly rad. Na zakofczenie Prezydent Olsztyna wyrazit przekonanie
o niezbedno$ei budowy nowego dworca, jako inwestycji, ktora poprawi komunikacj¢ w Olsztynie oraz
speini wieloletnie oczekiwania lokalnej spofecznosci, atakze poprawi jakoS¢ obstugi pasazerow
i wplynie na podniesienie poziomu ustug komunikacyjnych.

Spotka Polskie Koleje Panstwowe S.A. wyrazila sprzeciw wobec zloZzonego wniosku,
umotywowany dobrem interesu spolecznego oraz wyjasnita, ze takie stanowisko wynika
z narzuconych przez Skarb Panstwa potrzeb realizacji przebudowy infrastruktury kolejowej, w skiad
ktérej wehodza budynki dworcow kolejowych. Spotka PKP S.A. zobowigzana jest do przystosowania
dworcéw do wytycznych TSI PRM (techniczna specyfikacja interoperacyjnosci odnoszaca si¢ do
dostepnoéci systemu kolei Unii dla os6b niepelnosprawnych io0séb o ograniczonej mozliwosci
poruszania si¢) co oznacza ulatwienie dostepu osobom o ograniczonej mozliwosci poruszania sig,
dostosowanie do najnowszych standardow bezpieczenstwa i ochrony $rodowiska oraz poprawg jego
funkcjonalnosci i estetyzacji. Poza tym, dworzec nalezy dostosowa¢ do nowych rozwiazan
komunikacyjnych obstugi pasazerow wynikajacych zpotaczenia zpéimocng czgscia miasta oraz
powstania wezla przesiadkowego. Elementem tych dziatan jest m.in. przebudowa uktadu torowo-
peronowego oraz podwyzszenie peronéow, co wiaze sie z koniecznoScia przebudowy istniejacego
budynku dworca, polegajacej takze na zmianie jego kubatury i lokalizacji. Pozostawienie istnicjacego
budynku i ograniczenie si¢ wytgcznie do remontu spowoduje brak mozliwosci poszerzenia peronow,
co ograniczy przepustowosc stacji. W dalszej czgsci pisma Spotka PKP S.A. podniosta, ze glownymi
beneficjentami projektu budowy dworca kolejowego Olsztyn Glowny zuwzglednieniem
kompleksowe]j przebudowy infrastruktury kolejowej sa mieszkancy miejscowosci przez ktére
przebiega remontowana linia kolejowa oraz gmin ociennych, ktérzy codziennie dojezdzaja do pracy
lub szkoty. Druga grupa odbiorcow projektu beda turysci odwiedzajacy miasta potozone wzdtuz linii.
Ponadto planowana inwestycja na linii kolejowej nr 216 wspiera realizacje celow Sredniookresowej
Strategii Rozwoju Kraju wramac_h o@szaréw ~Konkurencyjna gospodarka® oraz ,,Spojnosé
terytorialna i spoleczna” przyczyniajac si¢ do zwickszenia efektywnosci transportu. Przebudowa
dworca oraz linii pomoze takze osiagnac cel polegajacy na uzyskaniu potaczef kolejowych o wysokim
standardzie migdzy glownymi miastami Polski, w szczegélnogei na odcinkach biegnacych
promieniscie wzgledem Warszawy. Na zakonczenie Spatka PKP S.A. zwrécita uwage na zagrozenie
zZwigzane z utrata doﬁPansowania w wysokosci 85% ze §rodkéw Unii Europejskiej, co oznaczatoby
wstrzymanie inwestycji na kilka lat.

Po dokonaniu konfrontacji argumentow zawartych we wniosku Stowarzyszenia
Iéo?s_erwat’oréw Zabytkow zar_gumentacja, pr‘zedsl.awiouq przez Prezydenta Olsztyna oraz Polskie
Ko cje Panstwowe S.A., Wamnsko~Mamrsh WQ_]ewédzkj Konserwator Zabytkow nie moze uznac,
ze Wnioskodawea wystarczajaco uprawdopodob@ Wystapienie interesu spolecznego we wszezgeiu
z urzedu postepowania administracyjnego W Sprawie indywiduamego whpisania do rejestru zabytkow
wojewodztwa warminsko-mazurskiego: '

1. Budynku Dworca Giéwnego PKP i PKS w OlS2tynie, wra, » dwoma zadaszeniami wejsciowymi do

hali PKP iwiata peronu nr 1 oraz wiatg dWOI®d autohyusowepo | S
' e : 0 i tunelem, wzniesionym w latach
1968-1971, wg projektu architekta Zygmuntd Ki s '

i B . - Opockiego, potozonym w Olsztynie przy pl.
Konstytucji 3 Maja 112, gmina Olsztyn, powiat Olsztypgyi (dziatki nr 1/4; 1/91; 1/92; 22/9; 1/18 —
obrgb: OLSZTYN 159) :




2. Budynku wiezowca biurowego PKP i pKg 2 lacznikiem zbudynkiem Dworca Glownego PKP
i PKS w Olsztynie, wzniesionym w latach 19731973 roku, wg projektu architekta Zygmunta

Klopockiego, potozonym w Olsztynie pr ii 3Maja 2a, gmina Olsztyn, powiat
olszﬁyﬁski (dzialki nr 1/89; 1/22 — obreb OL?Z]E)‘]I;N%OSB?YNC} J . DRaE

Na takg ocene wplynclo wazenie oy cci zwiazanych ze szczegélnym znaczeniem
spolecznym i gospodarczyn} okthznos’;ci takich jak.

1. przebudowa linii kolejowej nr 216 jako elomentu krajowego uktadu transportowego, przy
uwzglednieniu jakosci infrastruktury kolejowe;j i koniecznosci dostosowania jej do potrzeb
niepetnosprawnych oraz potrzeby rozwijania potaczen kolejowych i modernizacji istniejacych,

2. budowa Zintegrowanego ’Centmm PI‘ZCSiadkowggO w Olsztynie przy uwzglednieniu potrzeby
stworzenia W miescie Sprawnej klor.ﬂunil(acji -}qczqcej rozne formy transportu pasaicrskjego_

Ponadto pod uwage wzigto opini¢ spoleczng wyrazona w badaniach przeprowadzonych w marcu
2019r. przez IBRIS, stanowiska Rady Miasta Olsztyna oraz rad osiedli sktadajacych sie
z reprezentantow mieszkafncéw Olsztyna.

Podkresli¢ nalezy, ze wistniejacych regulacjach prawnych ochrona zabytkéw nie jest
wartoscig absolutng. W okreSlonych sytuacjach podlega ograniczeniu zgodnie zregulacjg art.
5 Konstytucji RP stanowiaca, ze Rzeczpospolita Polska strzeze dziedzictwa narodowego kierujgc sig
zasada zrownowazonego rozwoju. Skutkiem wszczecia postepowania, bedzie op6znienie lub
uniemozliwienie przeprowadzenia waznych ze spolecznego punktu widzenia inwestycji, co
negatywnie odbije si¢ na rozwoju transportu w obrebie miasta i wojewodztwa.

Na podjeciu niniejszego rozstrzygniecia zawazyla rowniez okoliczno$é, ze elementy
wskazane we wniosku Stowarzyszenia zostaly juz poddane ocenie w ostatecznie zakonczonych
postepowaniach administracyjnych: IZAR.5140.1.10.2017, 1ZAR.5140.3.3.2019.BS,
1ZAR.5140.3.4.2019.BS 1IZAR.5140.3.5.2019.BS. Oslabia to argumentacje Wnioskodawcy
dotyczaca interesu spotecznego we wszezeciu kolejnego postgpowania, a dodatkowo stanowi czynnik
przemawiajacy za zastosowaniem art. 6la § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, w mysl
ktorego gdy zinnych uzasadnionych przyczyn postepowanie nie moze by¢ wszczgte, organ
‘administracjipublicznej wydaje postanowienie’ o.odmowie wszczecia postgpowania. Przyczyna
uzasadniajaca odmowe wszczecia postepowania jest m.in. sytuacja res iudicata.

W tym miejscu nalezy wyjasni¢, ze w latach 2017-2019 Warminsko-Mazurski Wojewodzki
Konserwator Zabytkow przeprowadzit postepowanie administracyjne w sprawie wpisu do rejestru
zabytkow nieruchomych wojewddztwa warminsko-mazurskiego kompleksu dworca gléwnego PKP
i PKS wraz zprzylegajacym budynkiem biurowym, zadaszeniami wejSciowymi oraz wiatami
peronowymi nr 2,3,4, znajdujacego si¢ przy Placu Konstytucji 3 Maja w Olsztynie. Na kompleks ten
sktadaty si¢ budynki bedace przedmiotem obecnie rozpatrywanego wniosku, W ramach prowadzonego
postgpowania, na etapic merytorycznego rozpatrywania sprawy, tut. Organ dokonat oceny wartosci
zabytkowych (historycznej, artystycznej 1 naukowej) tych obiektow. W decyzji wydanej 12.06.2019r.,
znak: IZAR. 5140.1.10.2017, W-M WKZ wypowiedziat si¢ co do formy architektonicznej budynkow,
konstrukeji, prekursorskiego charakteru realizacji (a whasciwie jej braku), walorow przestrzennych,
przeksztafcefi, odni6st si¢ réwniez do kwestii aytorstwa oraz kontekstu historycznego pa_wstania
obiektow 1 orzekt o odmowie wpisu do rejestry Zabytkow kompleksu, a wobec nieuwzglednienia przez
Organ II instancji odwotania od tejze, decyzja statq sie ostateczna.

Nalezy zaznaczyé, ze ocena walorow zabytkowych zespolu jest Sciste powigzana z ocena
walorow poszezegdlnych obiektéw wehodza ad. Budynki tworzace zespét dziela jego

o cych w jego skt ; s
wartos¢ historyczna, artystyczna 1 naukowa. gZI?a:;iet%} s mozliwa jest sytuacja, w ktérej sktadowe
zespotu beda posiadaly takze indywidualne :

e dniajace indywidualny wpis do rejestru
zabytkow, ale nieprawdopodobna jest sytuac\;:n ogfvlmutzfaaby }guzbawiony wartosci zabytkowygh
zespét tworzony byt przez elementy cechujag oC e walorami. W omawianym postgpowaniu
zgromadzono bogaty materiat dowodowy, obe‘a: o takze elementy wyposazenia wnetrza. Odnosnie
wyposazenia, nalezy podkresli¢, ze ochro J?“JQGY s do rejestru zabytkow objeto najcenniejsze
elementy ruchome obiektow, tj. mozaiki oral; BEcoz Wg napisy (decyzie W-M WKZ z 12.06.2019r.
znak: IZAR 5140.3.3.2019.BS, IZAR 5140 3 4 ~000%

- 3, . 17AR.5140.3.5.2019.BS). 2
Postgpowanie W sprawie wpisu do 4.2019,BS 11Z L e

: 1€j ow 2 : :
mazurskiego kompleksu zostalo wszo Jestry zabytk 7 wnioskiem ziozonym m.in. przez

Stowarzyszenie Konserwatorow zab)’tkéwzgzd ‘_V*Z‘V;;ﬁﬁsko-MaMki‘ Argumenty przedstawione
2ig
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s A . saleni€ d(]lyg]
W niniejszym wniosku stanowia powielet 1Czaso

Wego stanowiska prezentowanego przez
ostatecznie zakoficzonym postepowaniu
Z Wylaczeniem archiwalnych) wykonano
n (18.10.2017r)) Nowoscig jest wzmianka
nioskodawca w zaden sposéb nie rozwija
Wiajacych za koniecznoscig ochrony tych

. sl ane Ema_li
Stowarzyszenic, ktére zostaly juz podd? e w

administracyjnym. Nawet zdjecia zn{qczo‘nf}j;’m}:ﬂlnsku (
podezas przeprowadzonych w tymze posteP LED 0%1‘9d21
0 systemie ogrzewania oraz systemie ,,ngﬁéw I;ra e W
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W zwiagzku z odmow3a WSZC?Sf;Cla.po _izt‘b"’arfm kwestia dopuszczenia Stowarzyszenia do
udziatu w tym postepowaniu na prawach strony Jest bezzasadny,

Pouczenie
Na niniejsze postanowienie shuzy zazalenie do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
ktére nalezy ztozyé za posrednictwem tutejszego urzedu w terminie 7 dni od dnia dorgczenia
niniejszego postanowienia.

Otrzymuja: ; :
Stowarzyszenie Konserwatoréw ZabytkoW Oddziat Warminsko-Mazurski, ul. Zamkowa 2,
10-074 Olsztyn
Do wiadomoéci: 10-101
1. Skarb Panstwa — reprezentowany przez Prezydenta Olsztyna, Plac Jana Pawia II 1, 10-
Olsztyn ,
2. Przewozy Regionalne sp. z 0.0., ul. Wilefiska 143 03414 Warszawa
3. Polskie Koleje Panstwowe S.A., Al. JeroZolimskie 1424, 02-305 Warszawa
4. Dworzec Nieruchomosgci sp. z 0.0., Plac Konsmucﬁ 3 Maja 2a, 10-589 Olsztyn
S

Przewozy Regionalne sp, 2 0.0. Oddziat Warmifisko-Mazurski z siedziba w Olsztynie, ul.
Lubelska 46, 10-409 Olsztyn

PKP S.A. Oddziat Gospodarowania Ni€™chomogciami v Gdafisku, ul. Dyrekeyjna 2/4, 80-
958 Gdarisk
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aa,




