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Postanowienie

Po rozpatrzeniu zazalenia Stowarzyszenia Konserwatorow Zabytkéw Oddzial
Warminisko — Mazurski w Olsztynie z dnia 31 maja 2017 r. na postanowienie Warminsko —
Mazurskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw Nr 188/2017, z dnia 24 maja 2017 r.,
znak: IZAR.5140.1.10.2017.jk, odmawiajace wszczecia postepowania w sprawie wpisania do
rejestru zabytkéw nieruchomych wojewodztwa warmirisko — mazurskiego kompleksu dworca
gléwnego PKP i PKS wraz z przylegajacym budynkiem biurowym, zadaszeniami wej§ciowymi
oraz wiatami peronowymi nr 2, 3, 4, znajdujgcego sie przy Placu Konstytucji 3 Maja
w Olsztynie — dzialajac na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r,
poz. 1257) w zwigzku z art. 89 pkt 1, art. 93 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (tekst jednolity Dz. U. z 2014 r., poz. 1446
z pOin. zm.),

postanawiam:
- utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie w calosci.

Uzasadnienie

Warminsko — Mazurski Wojewddzki Konserwator Zabytkow po rozpatrzeniu wniosku
Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkow Oddzial Warminisko — Mazurski w Olsztynie
z dnia 26 marca 2017 r., postanowieniem Nr 188/2017, z dnia 24 maja 2017 r., znak:
IZAR.5140.1.10.2017.jk, odmowil wszczecia postepowania w sprawie wpisania do rejestru
zabytkéw nieruchomych wojewodztwa warminsko — mazurskiego kompleksu dworca
gléwnego PKP i PKS wraz z przylegajacym budynkiem biurowym, zadaszeniami wejsciowymi
oraz wiatami peronowymi nr 2, 3, 4, znajdujacego sie przy Placu Konstytucji 3 Maja
w Olsztynie.

Zazalenie na ww. postanowienie wnioslo Stowarzyszenie Konserwatoréow Zabytkéw
Oddzial Warminsko — Mazurski w Olsztynie. Zazalenie zostalo wniesione w ustawowym
terminie.

Po rozpatrzeniu zazalenia z dnia 31 maja 2017 r., organ stwierdzil, co
nastepuje.

Zgodnie z art. 31 § 1 pkt 11 2 Kodeksu postepowania administracyjnego, organizacja
spoleczna moze w sprawie dotyczacej innej osoby wystepowaé z zgdaniem wszczecia
postepowania, dopuszczenia do udzialu w postgpowaniu, jezeli jest to uzasadnione celami
statutowymi tej organizacji i gdy przemawia za tym interes spoleczny. Organ administracji
publicznej, uzanjac zadanie organizacji spolecznej za uzasadnione, postanawia o wszczeciu
postepowania z urzedu lub o dopuszczeniu organizacji do udzialu w postepowaniu
(art. 31 § 2 Kodesku postepowania administracyjnego). Organizacja spoleczna uczestniczy
w postepowaniu na prawach strony (art. 31 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego).

W zwiazku z powyzszym w razie uznania za zasadne zadanie organizacji spolecznej
dotyczace wszczecia postepowania w sprawie dotyczgcej innej osoby, organ administracji
publicznej, wydaje postanowienie o wszczeciu postepowania z urzedu. W takim wypadku
nalezy stosowaé odpowiednio przepisy kodeksu dotyczace wszczecia postepowania z urzedu.
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Organizacja spoleczna moze takze zada¢ dopuszezenia jej do udzialu w juz toczgeym
si¢ postgpowaniu, a zatem w postepowaniu zwyllym przed organami pierwszej i drugiej
instaneji, jak i w tzw. postepowaniach nadzwyezajnych - od daty wszczecia postepowania do
daty wydania decyzji w danej instancji. Udzial organizacji spolecznych stanowl wyjatek od
zasady 1 jednoczeSnie ma wplyw na sytuacje procesows pozostalych stron postepowania,
zatem przeslanki dopuszezenia organizacji spolecznych do udzialu w postepowaniu nie moga
byé interpretowane rozszerzajaco (wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 10 sierpnia 2016 r., sygn. akt IV SA/Wa 453/16).

Zgodnie z przepisem art. 31 § 2 Kodeksu postepowania administracyjnego organ
administracji publicznej orzeka o zasadnosci, ewentualnie bezzasadnoéci zagdania organizacji
spolecznej w formie postanowienia (wyrok Naczelnego Sagdu Administracyjnego w Warszawie
z dnia 15 lipca 1992 1., sygn. akt V SA 178/92, ONSA 1993, nr 1, poz. 20). Organ administracji
publicznej bierze tu pod rozwage jedynie przeslanki wymienione w art. 31 § 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego, a zatem jest obowiazany uzna¢ zadanie za bezzasadne,
jezeli stwierdzi brak jednej z przestanek okre§lonych w tym przepisie. Aby organizacja
spoleczna mogla zostaé dopuszczona do udzialu w postepowaniu dotyczacym innej osoby
konieczne jest spelnienie przez niag kumulatywnie obu przestanek warunkujacych to
dopuszczenie (zob. wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
28 lipca 2016 1., sygn. akt SA/Wa 2199/15, wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Rzeszowie z dnia 3 sierpnia 2016 r., sygn. akt II SA/Rz 1562/15).

Zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 23 wrze$nia
2010 1., sygn. akt II OSK 1339/09, wykladnia art. 31 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego winna si¢ odbywa¢ w zwiazku z art. 7 i 77 Kodeksu postgpowania
administracyjnego. Zatem to na organie administracji spoczywa caly ciezar zweryfikowania
zasadnoéci badz niezasadnosci dopuszczema organizacji spolecznej.

Odnoénie pierwszej z wyzej wymienionych przeslanek warunkujacych wszczecie
postepowania w trybie art. 31 § 2 Kodeksu postepowania administracyjnego, tj. uzasadnienia
zadania wszczecia postepowania celami statutowymi organizacji wskaza¢ nalezy, ze musi
istnie¢ merytoryczne powigzanie przedmiotu postepowania administracyjnego z celami
i zakresem dzialania (przedmiotem dzialalnosSci) organizacji spolecznej. Z reguly przedmiot
i cel dzialania organizacji spolecznej sa okres§lone w jej statucie, chyba ze przepisy prawa nie
wymagaja uchwalenia statutu. Organ administracji publicznej jest zatem obowdqzany ustalié
z urzedu, czy cele okreSlone w statucie organizacji spolecznej uzasadnlan; jej udzial
w postqpowanlu w sprawie dotyczacej innej osoby. W tym celu powinien oceni¢, czy miedzy
celami organizacji spolecznej a przedmiotem sprawy administracyjnej rozstrzyganej w drodze
decyzji administracyjnej 1stmeje pomazame merytoryczne w sensie prawnym, a nie tylko
faktycznym. Dzialalnoéé organizacji spolecznej oplsana w statucie tej organizacji musi byc Jalc
najszczegblowiej okreslona, tak aby dawalo to mozliwo§¢ ustalenia, ze dzialalnos¢ ta wigze sig
4ciéle z przedmiotem sprawy, do udziatu w ktérej organizacja zamierza przystapi¢ na prawach
strony (wyrok NSA z dnia 22 kwietnia 2008 r., sygn. akt II OSK 1499/06, wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z dnia 11 sierpnia 2016 r., sygn. akt
II SA/Kr 303/16). W razie gdy miedzy celami statutowymi organizacji spolecznej
a materialnoprawnym przedmiotem sprawy nie ma prawnego zwiazku, brak jest przestanki
dopuszczenia tej organizacji na podstawie art. 31 § 1 pkt 2 Kodeksu postgpowania
administracyjnego do udzialu w postepowaniu administracyjnym dotyczacym sprawy innej
osoby.

Uczestnictwo organizacji spolecznej w postepowaniu administracyjnym na prawach
strony musi byé¢ takie uzasadnione interesem spolecznym, tj. wystapieniem drugiej
z przestanek wymienionych w art. 31 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego. Ocena
zasadno$ci zadania organizacji spolecznej pod tym katem nalezy do uznania organu
administracji publicznej prowadzacego postepowanie (zob. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 20 marca 2008 r., sygn. akt IT OSK 264/07). Rozstrzyganie kwestii
udzialu organizacji spolecznej w postepowaniu administracyjnym dotyczacym innej osoby
musi by¢ polgczone z rozwazeniem, czy za tym udzialem przemawia interes spoleczny,
a wniosek o dopuszczenie do tego udzialu musi zawiera¢ wszelkie argumenty za nim
przemawiajace. Zatem, nawet wtedy, kiedy udzial organizacji spotecznej jest uzasadniony jej



celami statutowymi, organ administracji publicznej moze uznaé jej zadanie za niezasadne ze
wzgledu na brak interesu spolecznego,

Istnienie interesu spolecznego, jako jeden z wymogoéw dopuszezenia organizac
spolecznej do udzialu w postepowaniu, wymaga uwzglednienia pogladu, zgodnie z ktorym nie
ma trwalej, stalej definicji interesu spolecznego. Jego tresc¢ jest ciggle zmieniajaca sig
kompozycja i balansem réznorodnych wartosei okreslonego spoleczenstwa w okreSlonym
czasie. Przy stalych celach statutowych organizacji spolecznej zmianie mogg ulegal
wymagania interesu spolecznego, ktore przemawiaja albo za uwzglednieniem zZadan danej
organizacji, albo za ich oddaleniem (zob. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia
28 marca 2017 r., sygn. akt II OSK 1923/15). Organizacja spoleczna winna powolaé
okolicznosei, ktdre przemawiaja za uznaniem, ze interes spoleczny uzasadnia w danej sprawie
wszczecie postepowania przez organ z urzedu lub dopuszezenie organizacji do udzialu
w toczacym sie postepowaniu. Organizacja spoleczna winna uprawdopodobni¢, a nie
udowodnié, ze istnieje interes spoleczny, aby w danej sprawie wszcza¢ postepowanie z urzedu
lIub dopuscié¢ organizacje do udzialu w postepowaniu. Na tym etapie nie mozna domagac sig
od organizacji spolecznej, aby wykazala okreslone okolicznosei Ustawodawca
w art. 31 & 1 Kodeksu postepowania administracyjnego uzywa sformulowania ,uznajac
7zadanie organizacji spolecznej za uzasadnione”. Takie sformulowanie przepisu nie daje
podstaw do zgdania od organizacji spolecznej udowodnienia konkretnych okolicznoéci, ale
podania okoliczno$ci, ktére czynia jej wniosek uzasadnionym i uprawdopodabniaja, ze
wskazywany przez organizacje spoleczna skutek moze wystapi¢. Udowodnienie konkretnych
okolicznoéci nastepuje na etapie postepowania merytorycznego, czyli po wszczeciu
postepowania, a nie na etapie jego wszczecia (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego
z dnia 15 lutego 2017 r., sygn. akt II OSK 1409/15).

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, Zze Stowarzyszenie
Konserwatoréw Zabytkéw Oddzial Warminsko — Mazurski w Olsztynie na podstawie
art. 31 § 2 i 4 Kodeksu postepowania administracyjnego oraz na podstawie art. 9 i 5 ustawy
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, wystapilo do Warminsko — Mazurskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkoéw z wnioskiem z dnia 26 marca 2017 r. o wpis do
rejestru zabytkéw kompleksu dworca gléwnego PKP i PKS wraz z przylegajacym budynkiem
biurowym, zadaszeniami wejéciowymi oraz wiatami peronowymi nr 2, 3, 4, znajdujacego sie
przy ul. Konstytucji 3 Maja w Olsztynie oraz o dopuszczenie organizacji do udzialu na
prawach strony w tym postepowaniu. Do ww. wniosku zalgczono Statut Stowarzyszenia
Konserwatorow Zabytkéw z dnia 21 listopada 2014 r., z ktérego wynika, ze celem dzialania
Stowarzyszenia jest m.in. inspirowanie i inicjowanie prac w zakresie ochrony dziedzictwa
kultury i konserwacji zabytkobw (§ 8 pkt 4 Statutu). Natomiast realizacja celow
Stowarzyszenia odbywa sie m.in. poprzez wspoldzialanie z wladzami panstwowymi
i samorzgdowymi (§ 9 pkt. 1 Statutu). Stosownie za$ do § 3 pkt 2 Statutu, Stowarzyszenie
moze tworzy¢ oddzialy zrzeszajace czlonkow zamieszkalych w okre$lonym rejonie, ze
wskazaniem przez nich miasta bedacego siedziba wladz oddzialu. Majgc zatem na uwadze
powyzsze postanowienia Statutu, uznaé nalezy, ze zadanie Stowarzyszenia Konserwatorow
Zabytkoéw Oddzial Warminsko — Mazurski w Olsztynie zawarte we wniosku z dnia 26 marca
2017 1. jest uzasadnione celami statutowymi tej organizacji, a tym samym spelniona zostala
pierwsza z przeslanek z art. 31 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Jednoczes$nie w ww. wniosku z dnia 26 marca 2017 r. Stowarzyszenie wskazuje, ze
obiekt jest jednym z najlepszych przykladéw powojennego funkcjonalizmu stanowiacego
odlam modernizmu miedzynarodowego na terenie Warmii i Mazur. Jest to takze jeden
z pierwszych w kraju, zintegrowany wezel przesiadkowy, w ktérym udalo sie polaczy¢ kilka
rodzajéw ustug transportowych. Obecnie jeden ze wspoélwlascicieli, tj. Spotka Polskie Koleje
Panstwowe S.A. w oficjalnych zapowiedziach deklaruje wyburzenie nalezacej do niej czesci.
Rowniez przysziosé przylegajacej do niej czedci dworca PKS oraz biurowca stoi pod znakiem
zapytania. Zatem ze wzgledu na bezposrednie zagrozenie dla istnienia obiektéw wchodzacych
w sklad kompleksu dworcowego organizacja spoleczna uznaje swdj wniosek o wpis do
rejestru za uzasadniony. Stowarzyszenie, powolujac sie na definicje zabytku zawarta
w art. 3 pkt. 1 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, twierdzi, ze przedmiotowy
obiekt spelnia wszystkie wymogi okre$lone w ww. przepisie, tj.:



- stanowi dzielo czlowieka, zwiazane z jego dzialalnoseia,

- jako sztandarowa w swoim czasie budowla pafstwowa stanowi Swiadectwo minionej epoki
{j. okresu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (1945/52-1989). Jest przede wszystkim dzielem
stylu przeszlego jakim byl modernizm, za koniec ktorego przyjmuje si¢ rok 1972,

- zachowanie jednorodnej wzorcowej organizacji funkcjonalnej jaka prezentuje obiekt
w Swietle fatalnej sytuacji wlasnoéciowej wynikajacej z transformacji ustrojowej (obecnie
poszezegolne czesei obiektu maja roznych wlagcicieli) lezy w interesie spolecznym i docelowo
powinno by¢ chronione. Wieloletni proces majgecy doprowadzié do budowy nowego
kompleksu jest chaotyezny, zmienny i niekonsekwentny. W Zaden sposéb nie gwarantuje
rezultatu  polegajgcego  na  polepszeniu  jakosci funkecjonalnej, architektonicznej,
urbanistyeznej i estetyeznej,

- obiekt posiada niewatpliwie wartos¢ historyczna, jako wazne $wiadectwo rozwoju duzych
zalozen komunikacyjnych. Na jego terenie znajduja si¢ rowniez pozostalosci dworca
przedwojennego w postaci stalowych elementéw wiat, balustrad, strzelnic obronnych
(schronéw) i innych detali ktére powinny zostaé zidentyfikowane,

- obiekt to takze wartoéciowe dzielo artystyczne, posiadajace klarowna kompozycje
przestrzenng. Uldad litery ,L "(na wolnym planie), ustanawiajacy dwie czytelne pierzeje placu
przed dworcem, wraz z charakterystyezng wertykalna dominanta w postaci budynku
biurowego jest najbardziej udanym zalozeniem urbanistycznym w tej czesci miasta 1 stanowi
wreez o charakterze dzielnicy.

Ponadto minimalistyczna frontowa elewacja czgsel niskiej wykoriczona zostala
wielkoformatowymi przeszkleniami (obecnie czedciowo zaslonietymi), ktére we fragmencie
nalezacym do PKP pna sie na pelna wysokoéé budynku a w partii dworca PKS przybieraja
forme dwoch horyzontalnych wsteg. Pozostale fragmenty oslonieto plytami ze starannie
wykonczonego betonu plukanego. Z kolei horyzontalny charakter fasady, kontrastujacy
z wertykalna dominanta biurowca, ktory czeSciowo uniesiony jest na filarach, jest rzadkim na
terenie wojewbdztwa warminsko — mazurskiego, przykladem charakterystycznych cech
modernizmu miedzynarodowego. Obiekt ten wyraznie nawiazuje do tradycji ,pieciu zasad
nowoczesnej architektury” Le Corbusiera, tj. 1. uniesienia budynku ponad poziom terenu na
stupach zwanych pilotis, 2. wolnym planie budowli, 3. wolnej fasadzie (niezaleznej od
konstrukeji budynku), 4. wstegowych oknach, 5. plaskim dachu. Wejscie do cze$ci dworca
PKP flankowane jest dwoma charakterystycznymi zadaszeniami betonowymi wspartymi na
niezaleznych od konstrukecji budynku podporach. Cenny jest takie zestaw neonow
L,DWORZEC KOLEJOWY” I ,DWORZEC AUTOBUSOWY” wienczacych attyki obu dworcow
— Stowarzyszenie posiada informacje, ze oryginaly nadal istnieja.

Stowarzyszenie we wniosku z dnia 26 marca 2017 r. podnosi réwniez, ze wnetrza
zostaly zaprojektowane przez Pracownie Sztuk Plastycznych w Olsztynie, przy czym w bardzo
dobrym stanie zachowaly sie modernistyczne mozaiki zdobigce $ciany hali oraz poczekalni.
Praktycznie nienaruszona zostata kamienna posadzka, kamienne wykonczenie Sciany ponizej
parapetow kas biletowych i zachodniej $ciany szczytowej. Jako okladziny zastosowano
rowniez tynki szlachetne, lastryko, ceramike i drewno. We wnetrzu nadal znajduja sie
elementy zegarow. Obiekt posiadal starannie zaprojektowane, zintegrowane z charakterem
architektury dworca rozmieszczenie lamp oéwietlajacych najwazniejsze przestrzenie, obecnie
zachowane w niewielkiej cze$ci. Pod wzgledem naukowym kompleks w Olsztynie stanowi
przyklad pierwszego w Polsce funkcjonalnie zintegrowanego wezla (hub-u) przesiadkowego,
ktéry do dzi$ stanowi wyjatek w miastach wojewd6dzkich.

Jednoczes$nie Stowarzyszenie wskazuje we wniosku, ze w formulowaniu wpisu nalezy
uwzgledni¢ charakter funkcji dworca, tak aby byla mozliwa jego ewentualna renowacja
umozliwiajaca modernizacje techniczna obiektu do wspodlczesnych standardéw, w tym
mozliwo$é przebudowy biurowca, bez szkody dla podstawowych waloréw architektoniczno —
urbanistycznych kompleksu.

Przenoszac na grunt rozpatrywanej sprawy poczynione wyzej uwagi, dotyczace
interesu spolecznego, ktérego ocena nalezy od uznania organu i ktérego legalna definicja nie
istnieje, a takze biorac pod uwage uzasadnienie Stowarzyszenia zawarte w opisanym powyzej
wniosku z dnia 26 marca 2017 r., stwierdzi¢ nalezy, ze wnioskodawca wykazal interes
spoleczny, tj. druga z przeslanek, o ktérych mowa w art. 31 § 1 Kodeksu postepowania



administracyjnego. Jak wskazano wyzej orzecznictwo sadowo - administracyjne stoi na
stanowisku, Ze na tym etapie postepowania nie mozna domaga¢ sie od organizacji spolecznej,
aby wykazala okreslone okolicznosci, poniewaz ustawodawca w art. 31 § 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego uzywa sformulowania ,uznajac 2zadanie organizacji
spolecznej za uzasadnione"”, a takie sformulowanie przepisu nie daje podstaw do zgdania od
organizacji spolecznej udowodnienia konkretnych okolicznosci. W rozpatrywanej sprawie
Stowarzyszenie Konserwatordéw Zabytkéw Oddzial Warmifisko — Mazurski w Olsztynie,
przede wszystkim wskazalo argumenty przemawiajace za interesem spolecznym.
Ww, organizacja spoleczna wskazala takie w swoim wniosku okolicznosel, ktore ezyniy jej
wniosek uzasadnionym i prawdopodobnym, tj. przyklad architektury modernizmu z okresu
1045-1989 r., stanowigey jednoczesnie historyczny przylklad rozwoju duzych zalozen
komunikacyjnych. Réwniez wskazany przez organizacje spoleczng skutek w postaci rozbidrki
1 zniszezenia walordéw architektonicznych kompleksu dworcéw PKP i PKS w Olsztynie jest
prawdopodobny 1 moze nastapié.

Odnosnie powyzszego stanu faktycznego nalezy takie zwrdcié uwage na definicje
zabytku zawarta w art. 3 pkt 1 ustawy o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami, zgodnie
z ktorg zabytek to nieruchomosé, jej czesé lub zespdl, bedacy dzielem czlowieka lub zwiazany
z jego dzialalnoscia 1 stanowigcy swiadectwo minionej epoki, bgdZz zdarzenia, ktorych
zachowanie lezy w interesie spolecznym ze wzgledu na posiadana wartosé historyczna,
artystyczna lub naukowa. Majac na uwadze powyzsze nalezy uznag, ze w interesie spolecznym
lezy weryfikacja, czy istotnie kompleks dworca glownego PKP i PKS wraz z przylegajacym
budynkiem biurowym, zadaszeniami wejéciowymi oraz wiatami peronowymi nr 2, 3, 4,
polozony przy ul. Konstytucji 3 Maja w Olsztynie posiada cechy 1 walory wymienione
art. 3 pkt 1 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Tym samym nalezy stwierdzié¢, 2e odmowa wszczecia postepowania
w przedmiotowe] sprawie byla niezasadna. Warminsko — Mazurski Wojewodzki Konserwator
Zabytkéw naruszyl bowiem art. 31 Kodeksu postepowania administracyjnego, odmawiajac
wszezecia postepowania na wniosek organizacji spolecznej,
w sytuacji gdy spelnione zostaly przeslanki okreslone w tym przepisie. Weryfikacja, czy
istniejg podstawy aby obiekt wskazany przez Stowarzyszenie Konserwatoréw Zabytkéw
0Oddzial Warminsko — Mazurski w Olsztynie we wniosku z dnia 26 marca 2017 r, wpisaé do
rejestru zabytkéw, powinna mieé miejsce w toku postepowania oraz po podjeciu przez organ
pierwszej instancji dzialan majgcych na celu ustalenie powyzszego.

Wyjadnienia w tym miejscu wymaga, ze z takimi samymi wnioskami o wszczecie
postepowania w sprawie wpisania do rejestru zabytkéw nieruchomych wojewodztwa
warminsko — mazurskiego kompleksu dworca glownego PKP i PKS wraz z przylegajacym
budynkiem biurowym, zadaszeniami wejSciowymi oraz wiatami peronowymi nr 2, 3, 4,
znajdujacego sie przy Placu Konstytucji 3 Maja w Olsztynie, wystapily takze dwie inne

organizacje spoleczne — Stowarzyszenie Architektow Polskich 0Oddzial Olsztyn
i Stowarzyszenie Forum Rozwoju Olsztyna z siedzibg w Olsztynie. Po rozpatrzeniu ww.
wnioskéw Warminsko — Mazurski Wojewodzki Konserwator Zabytkoéw odpowiednio

postanowieniem Nr 187/2017, z dnia 24 maja 2017 r., znak: IZAR.5140.1.10.2017.jk
i postanowieniem Nr 189/2017, z dnia 24 maja 2017 r., znak: IZAR.5140.1.10.2017jk,
odmowil wszezecia postepowania w ww. sprawie.

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego po rozpatrzeniu zazalenia Stowarzyszenia
Architektow Polskich Oddzial Olsztyn z dnia 31 maja 2017 r. na postanowienie Warminsko —
Mazurskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow Nr 187/2017, z dnia 24 maja 2017 r.,
znak: IZAR.5140.1.10.2017.jk, wydal postanowienie z dnia 20 lipca 2017 r., znak: DOZ-
0AiK.650.634.2017 [MW], ktérym uchylit w caloéci zaskarzone postanowienie i orzekl
o wszczeciu z urzedu postepowania w sprawie wpisania do rejestru zabytkow nieruchomych
wojewddztwa warminsko — mazurskiego kompleksu dworca gléwnego PKP i PKS wraz
z przylegajacym budynkiem biurowym, zadaszeniami wejSciowymi oraz wiatami peronowymi
nr 2, 3, 4, znajdujacego sie przy Placu Konstytucji 3 Maja w Olsztynie.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezalo utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie
Warminsko — Mazurskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkéw Nr 188/2017, z dnia
24 maja 2017 r., znak: IZAR.5140.1.10.2017.jk. Wydanie bowiem w przedmiotowej sprawie



analogicznego rozstrzygniecia, tak jak w przypadku zazalenia Stowarzyszenia Architektow
Polekich Oddzial Olsztyn, stanowiloby wszezecie po raz drugl postepowania w te] S4IMEj
sprawie,

Niezaleznie od powyzszego, obowiazkiem organu pierwszej instancji - Warminsko -
Mazurskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, bedzie przeprowadzenie w caloscl
postgpowania w sprawie wpisu do rejestru oraz rozpatrzenie wniosku Stowarzyszenia
Konserwatorow Zabytkéw Oddzial Warminsko - Mazurski o dopuszezenie do udzialu
w postepowaniu, ustalenie krggu stron i zawiadomienie ich o wszczeciu postgpowania, w tym
o mozliwoéci zapoznania si¢ z aktami sprawy, a takze o praystugujacym im prawie do
wypowiedzenia sie co do zebranych dowodow i materialow oraz zgloszonych zadan (art. 61 §
1, wzw. zart. 10§ 11wzw. zarl. 73 § 1 Kodeksu postgpowania administracyinego).

Postanowienie niniejsze jest ostateczne w administracyjnym toku instancjl.

Strona, ktéra uwaza, ze postanowienie to narusza prawo, moze wnies¢ na to
postanowienie skargg do Wojewodzkiego Sadu Administracyinego w Warszawie, w terminie
30 dni od dnia doreczenia postanowienia. Skarge wnosi si¢ za poérednictwem Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Wpis sadowy od skargi wynosi 100 zlL. Stronie, na jej wniosek zlozony przed
wszezeciem postepowania lub w toku postepowania, moze by¢ przyznane prawo pomocy.
Prawo pomocy obejmuje swolnienie od kosztéw sadowych w caloscl lub w czescl oraz
ustanowienie adwokata albo radcy prawnego, doradey podatkowego lub rzecznika
patentowego. Wniosek o przyznanie prawa pomocy wolny jest od optat sadowych.

_ Z up. MINISTRA KULTURY

I DZIEDZICTWA {ARODDOWEGO
PODSEKRETARZ STAMU
GENERALNY KONSERWATOR ZABYTKOW

| Mifodalena Gervin

Otrzymuja:
1. Stowarzyszenie Konserwatorow Zabytkow Oddzial Warminsko — Mazurski w Olsztynie,
ul. Zamkowa 2, 10-074 Olsztyn,
5. Warminsko — Mazurski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw, ul. Podwale 1, 10-076
Olsztyn,
3. aa.



